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Аннотация. Статья посвящена исследованию особенностей и тенденций экономического роста на примере регио-

нов Дальневосточного федерального округа. Представлен обзор основных моделей экономического роста, включая 

модели Харрода — Домара, Р. Солоу, Удзавы — Лукаса и др.; приведены используемые в перечисленных моделях 

показатели для оценки уровня роста экономики. В большинстве моделей в качестве важнейших индикаторов для 

оценивания степени роста экономики используются производительность труда, динамика объема и структуры заня-

тости, структурные сдвиги в экономике. В результате оценки по регионам Дальневосточного федерального округа 

выявлено сокращение численности населения в динамике последних лет, за исключением Республики Саха (Якутия), 

для которой характерен рост среднегодовой численности населения. Исследована динамика и выявлена корреляция 

величины валового регионального продукта на душу населения и среднедушевых денежных доходов населения 

дальневосточных регионов. Показано, что в большей степени на динамику среднегодовой численности жителей ока-

зывает влияние миграционный приток/отток населения дальневосточных регионов. Анализ статистических дан-

ных за пятилетний период показал, что для дальневосточных регионов с высокими темпами роста экономики и вы-

соким медианным среднедушевым доходом населения уровень неравенства увеличивается. Для остальных дальнево-

сточных регионов, где отмечаются средние и ниже среднего медианные среднедушевые доходы, рост экономики 

(или даже снижение среднего за пятилетний период среднедушевого валового регионального продукта, например, 

как в Сахалинской области) сопряжен с уменьшением неравенства населения по доходам. Кроме того, установлено, 

что повышающий тренд экономического роста не обязательно приводит к приросту количества и качества рабочих 

мест, повышению объема занятости на региональном рынке труда. Однако регион должен быть трудообеспечен как 

по количеству, так и по качеству трудовых ресурсов. Выявлены особенности структурных сдвигов в экономике 

дальневосточных регионов, определены перспективные направления роста экономики этих регионов. 
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Abstract. The article is devoted to the study of peculiarities and trends of economic growth on the example of the regions 

of the Far Eastern Federal District. A review of the main models of economic growth, including Harrod-Do-Mar, R. Solow, 

Uzawa-Lucas, etc. models is presented; the indicators used in these models to assess the level of economic growth are given. 

In most of the models, labor productivity, dynamics of employment volume and structure, structural shifts in the economy are 
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used as the most important indicators to assess the degree of economic growth. As a result of the assessment of the regions of 

the Far Eastern Federal District the reduction of population in the dynamics of recent years was revealed, with the exception 

of the Republic of Sakha (Yakutia), which is characterized by an increase in the average annual population. The dynamics 

and correlation of the value of gross regional product per capita and average per capita cash income of the population of the 

Far Eastern regions were studied. It is shown that the dynamics of the average annual number of residents is influenced to a 

greater extent by the migration inflow/outflow of population in the Far Eastern regions. The analysis of statistical data for the 

five-year period has shown that the level of inequality is increasing for the Far Eastern regions with high rates of economic 

growth and high median average per capita income. For the rest of the Far Eastern regions with average and below average 

median per capita incomes, economic growth (or even a decrease in the five-year average per capita gross regional product, 

for example, as in the Sakhalin Oblast) is associated with a decrease in income inequality. In addition, it has been established 

that the upward trend of economic growth does not necessarily lead to an increase in the quantity and quality of jobs and 

employment in the regional labor market. However, the region should be labor-sufficient both in terms of quantity and quali-

ty of labor resources. The specific features of structural shifts in the economy of the Far Eastern regions are revealed, the 

perspective directions of growth of the regional economy are determined. 

Keywords: economic growth, structural shifts, employment volume and structure, regions of the Far Eastern Federal Dis-

trict, gross regional product, specialization 
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Введение 

Согласно предварительным и уточненным 

оценкам, объявляемым различными отечествен-

ными ведомствами и агентствами, зарубежными 

организациями, в России по итогу 2023 г. отмечен 

рост ВВП. Хотя количественная оценка роста 

экономики России, по данным МВФ, существен-

но разнится (от 2,2 % и 2,7 % [1] до 3,6 % [2]), 

общепризнанной остается положительная дина-

мика, свидетельствующая об адаптации отече-

ственной экономики к расширяющимся беспре-

цедентным санкциям и о преодолении деструк-

тивных последствий пандемийного периода. От-

меченная динамика сопровождается увеличением 

доли несырьевых отраслей в структуре роста, 

повышением значимости двух факторов в каче-

стве драйверов роста (прироста потребительского 

спроса и объема производственных запасов пред-

приятий), структурными сдвигами в экономике 

регионов. Следует подчеркнуть, что темп прира-

щения потребительской активности домохозяйств 

на фоне прироста доходов (как предприниматель-

ских доходов, так и оплаты труда) дифференци-

рован по регионам России, что способствует раз-

нящимся сдвигам в структуре занятости, направ-

ленности инвестиционных потоков и т. д. Для 

регионов-лидеров с высоким уровнем экономиче-

ского роста, как правило, свойствен опережаю-

щий темп прироста ВРП на душу населения, про-

изводительности труда над темпом прироста за-

нятости; для регионов с низким уровнем эконо-

мического роста не всегда характерен опережаю-

щий темп прироста занятости над темпом приро-

ста ВРП на душу населения, производительности 

труда. Повышающий тренд экономического роста 

не обязательно приводит к приросту количества 

и качества рабочих мест, повышению объема за-

нятости на региональном рынке труда. Однако 

регион должен быть трудообеспечен как по коли-

честву, так и по качеству трудовых ресурсов. 

Рост инвестиционных вложений в экономику не 

обязательно способствует ускоренному экономи-

ческому росту. 

Перечисленные выше и другие несоответствия, 

противоречивые тенденции актуализируют ис-

следование специфики и тенденций экономи-

ческого роста в регионах России и факторов,  

их определяющих. 

 

Анализ основных моделей экономического роста 

В экономических исследованиях взаимосвязь  

и взаимообусловленность различных факторов  

и темпа экономического роста признается многими 

представителями экономических учений (школ), 

но объясняется по-разному. 

В модели, объединившей теоретические воз-

зрения Роя Харрода [3], представленные в 1939 г., 

и Евсея Домара [4], выдвинутые в 1946 г., усло-

виями роста экономики являются сохранение 

предельной производительности капитала и по-

стоянство нормы сбережений в плановом (долго-

срочном) периоде. Однако модель, созданная под 

влиянием теории большого толчка, предназначе-

на для закрытой экономики. Она не учитывает 

трудовую миграцию, внешнюю торговлю и по-

тенциал конвергенции, не допускает вытеснения 

государственными инвестициями частных и даже 

их разделения в совокупном объеме инвестиций, 

равных сбережениям. Кроме того, реальные тен-

денции роста экономик третьего мира подтвер-

дили вывод о том, что в практике прирост объе-

мов инвестиций не обязательно обеспечивает 

ускоренный экономический рост. Следует под-

черкнуть, что данная модель, ставшая концепту-

альной основой для дальнейших научных изыс-

каний и разработки усовершенствованных моде-

лей, находит практическое применение в иссле-

дованиях современных ученых. 

Модель Роберта Солоу [5], построенная для за-

крытой экономики и условий совершенной кон-

куренции, в качестве факторов, определяющих 

экономический рост, учитывает объем инвести-

ций, темп научно-технического прогресса и чис-

ленность рабочей силы, формирующих динамику 

производительности труда. С помощью матема-

тических расчетов Р. Солоу обосновал, что само 

по себе инвестирование в накопление основного 

капитала не гарантирует устойчивого экономиче-

ского роста в долгосрочном периоде. Критика 

модели Р. Солоу обусловлена рядом допущений 
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(например, экзогенно задаваемым темпом науч-

но-технического прогресса и нормой сбереже-

ний), пробелов (например, не раскрыт механизм 

влияния экономических агентов на процесс на-

копления/сбережения; не объяснены случаи роста 

экономик, в которых условия конвергенции не 

выполняются), утверждений (например, стремле-

ние экономики к равновесию с полной вовлечен-

ностью всех ресурсов). Кроме того, в практиче-

ском применении модель Р. Солоу не всегда 

находит подтверждение, особенно в отношении 

экономик третьих стран. Несмотря на крити-

ческие замечания, модель Р. Солоу стала осно-

вой для многих современных моделей и суще-

ственно повлияла на развитие макроэкономиче-

ской теории.  

Двухсекторная модель Удзавы — Лукаса, в ос-

нову которой положен научный метод японского 

экономиста Хирофуми Удзавы, представленный  

в 1965 г. и дополненный Робертом Лукасом [6]  

в 1988 г., показывает зависимость темпов эконо-

мического роста, во-первых, от уровня накоплен-

ного человеческого капитала, зависящего от ре-

шений экономических агентов в сфере образова-

ния и, во-вторых, от научно-технического про-

гресса. Основным недостатком модели является 

то, что она не объясняет причин экономического 

роста, не учитывает конвергенцию. Кроме того, 

расчеты с использованием двухсекторной модели 

показывают, что страны третьего мира ни в каком 

из прогнозируемых долгосрочных периодов не 

могут догнать богатые страны. Однако это не 

подтверждается в ряде случаев. 

Обзор современных моделей экономического 

роста представлен и в исследованиях отечест-

венных ученых [7 ; 8]. Одни из них носят опи-

сательный характер, другие составлены в виде 

экономико-математических, эконометрических  

и других, отражающих взаимосвязь и взаимо-

обусловленность объема, структуры занятости  

и динамики производства, темпа экономического 

роста. 

Таким образом, в большинстве проанализиро-

ванных моделей в качестве важнейших индика-

торов для оценивания степени взаимосвязи ис-

пользуются производительность труда, динамика 

объема и структуры занятости и структурные 

сдвиги в экономике. 

 

Цель исследования 

В условиях пространственной неравномерности 

прослеживается существенная дифференциация 

по степени взаимосвязи объема, структуры заня-

тости и динамики производства, темпа экономи-

ческого роста в регионах Дальневосточного фе-

дерального округа (ДФО), отличающихся схожи-

ми ресурсными возможностями и условиями для 

социально-экономического развития. 

Цель исследования состоит в изучении специ-

фики и тенденций экономического роста в регио-

нах ДФО; выявлении факторов, определяющих 

вектор и динамику роста экономики регионов; 

определении перспективных направлений роста 

экономики регионов ДФО. 

 

Информационная база и методы исследования 

В исследовании специфики и тенденций эконо-

мического роста в регионах ДФО использованы 

информационная база из отчетов, сборников  

и витрин данных Федеральной службы государ-

ственной статистики и ее территориальных под-

разделений в дальневосточных регионах, матери-

алы авторских исследований и научных публика-

ций в сети Интернет, а также общенаучные и спе-

циальные методы и подходы (системный подход, 

методы формальной логики и экономико-стати-

стического анализа, приемы сравнения и анало-

гий, обобщения и наблюдения). 

 

Результаты исследования и их анализ 

Совокупный валовой региональный продукт 

дальневосточных регионов увеличился с 2018 по 

2022 г. примерно на 18 %. При этом доля регио-

нов ДФО в структуре консолидированной вели-

чины ВРП страны сохраняется на уровне 6,0—

6,4 %. Наибольший вклад в формирование консо-

лидированной величины ВРП страны вносят Рес-

публика Саха (Якутия) — 1,3 %, Приморский 

край — 1,1 %, Сахалинская область — 1,0 %, Ха-

баровский край — 0,8 %. Доля остальных дальне-

восточных регионов в структуре консолидиро-

ванной величины ВРП страны характеризуется 

как несущественная — не превышает 0,3—0,4 %. 

В динамике пятилетнего периода среднедуше-

вая величина ВРП дальневосточных регионов 

увеличивается, повышаются среднедушевые де-

нежные доходы населения при уменьшении чис-

ленности жителей (рис. 1).  

С 2018 по 2022 г. численность населения даль-

невосточных регионов сократилась на 285,1 тыс. 

человек, или на 3,6 %. При этом наибольший темп 

сокращения среднегодовой численности отмечен 

в Магаданской области. Только в Республике Са-

ха (Якутия) отмечена положительная динамика 

роста среднегодовой численности населения. 

В большей степени на выявленную динамику 

оказывает влияние миграционный приток/отток 

населения. Так, за пятилетний период наиболь-

ший совокупный миграционный отток отмечен из 

Забайкальского (свыше 28 тыс. человек), При-

морского (примерно 22 тыс. человек), Хабаров-

ского (более 12 тыс. человек) краев, Амурской 

области (около 12 тыс. человек), Республики Бу-

рятия (чуть более 8,5 тыс. человек). За этот же 

период совокупный миграционный приток населе-

ния зафиксирован в Республике Саха (Якутия) — 

7 518 человек, в Чукотском автономном округе — 

473 человека. Однако в анализируемом периоде 

миграционный прирост не покрывает естествен-

ной убыли во всех дальневосточных регионах,  

за исключением Чукотского автономного округа, 

для которого характерно превышение миграци-

онного прироста над естественной убылью насе-

ления в 2018 г., 2019 г. и 2021 г. 
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Рис. 1. Динамика душевого ВРП, среднедушевых денежных доходов и численности населения  

Дальневосточного федерального округа (составлено по: [9]) 
Dynamics of per capita GRP, per capita cash income and population of the Far Eastern Federal District (compiled by: [9]) 

 

Для дальневосточных регионов прослеживается 

прямая корреляция между суммой среднедуше-

вого ВРП и величиной среднедушевого денежного 

дохода населения. Так, наибольшая величина ВРП 

на душу населения отмечается именно в тех реги-

онах, где зафиксированы наивысшие значения 

среднедушевых денежных доходов (Чукотский 

автономный округ, Сахалинская и Магаданская 

области), а наименьшая величина ВРП на душу 

населения наблюдается в регионах с минималь-

ными значениями среднедушевых денежных до-

ходов (Республика Бурятия, Забайкальский край 

и Еврейская автономная область). Аналогичная 

зависимость прослеживается и при сопоставле-

нии суммы среднедушевого ВРП и величины  

медианного среднедушевого денежного дохода 

населения. 

В анализируемом пятилетнем периоде самые 

высокие медианные среднедушевые доходы 

свойственны регионам, где отмечается неустой-

чивое, но все же повышение неравномерности 

распределения доходов. Так, медианные средне-

душевые доходы в Чукотском автономном округе 

выросли с 59 526,4 руб/месяц в 2018 г. до 

82 049,7 руб/месяц в 2022 г.; в Магаданской обла-

сти — с 46 331,5 руб/месяц в 2018 г. до 

70 976,5 руб/месяц в 2022 г. Значение коэффици-

ента фондов увеличилось в Чукотском автоном-

ном округе с 14,8 раза в 2018 г. до 15,4 раза  

в 2022 г.; в Магаданской области — с 13,0 раза  

в 2018 г. до 13,9 раза в 2022 г. (табл. 1). То есть 

очень высокие и растущие медианные средне-

душевые доходы населения сопряжены с увели-

чением значений коэффициента фондов и коэф-

фициента Джини, что позволяет сделать вывод  

о том, что для дальневосточных регионов с вы-

сокими темпами роста экономики и высоким ме-

дианным среднедушевым доходом населения 

уровень неравенства не сокращается, а увели-

чивается. 
 

Таблица 1 
 

Некоторые показатели уровня жизни населения и экономического роста в регионах  

Дальневосточного федерального округа 

Some indicators of the standard of living of the population and economic growth in the regions  

of the Far Eastern Federal District 
 

Регион 

Средний за 5-летний период  
темп прироста 

Значение коэффициента фондов  
в динамике, раз 

ВРП  
на душу  

населения, 
% 

медианного 
среднедушевого 

денежного  
дохода, % 

численности 
рабочей  

силы, % 

2018 г. 2019 г. 2020 г. 2021 г. 2022 г. 

Республика Бурятия 8,09 8,85 – 1,63 12,2 11,5 10,3 10,7 10,4 

Республика Саха (Якутия) 0,42 8,06 0,07 14,8 14,8 14,0 14,3 14,7 

Забайкальский край 7,83 10,48 – 1,08 11,4 11,0 10,0 10,5 9,9 

Камчатский край 4,14 8,34 – 0,25 11,7 11,7 11,7 12,3 10,9 

Приморский край 9,73 7,94 – 1,41 12,9 12,8 11,4 11,7 10,8 

Хабаровский край 4,75 7,31 ‒ 0,82 12,8 12,5 11,0 11,0 10,8 

Амурская область 11,26 10,05 ‒ 0,49 14,1 14,0 13,3 13,4 12,7 

Магаданская область 16,00 11,28 ‒ 1,31 13,0 13,0 13,2 14,1 13,9 

Сахалинская область ‒ 2,48 8,30 ‒ 0,36 16,3 16,3 14,5 14,3 13,5 

Еврейская автономная область 6,55 10,03 ‒ 0,70   9,9   9,3   8,5   8,6   7,6 

Чукотский автономный округ 11,02 8,37 0,03 14,8 15,1 15,0 15,4 15,4 

 

Примечание. Рассчитано по: [9]. 
Note. Calculated by: [9]. 
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Для остальных дальневосточных регионов, где 

отмечаются средние и ниже среднего медианные 

среднедушевые доходы, рост экономики (или 

даже снижение среднего за пятилетний период 

среднедушевого ВРП, например, как в Сахалин-

ской области) сопряжен с уменьшением неравен-

ства населения по доходам. При этом самое 

большое сокращение значения коэффициента 

фондов наблюдается в Хабаровской крае и Саха-

линской области, для которых характерен отно-

сительно высокий уровень занятости населения 

в возрасте 15—72 лет. 

За анализируемый пятилетний период регио-

нами-лидерами по темпу экономического роста 

стали Магаданская и Амурская области, Чукот-

ский автономный округ, для которых характерен 

опережающий темп прироста ВРП на душу насе-

ления над темпом прироста медианного средне-

душевого денежного дохода. Для названных 

дальневосточных регионов темп прироста произ-

водительности труда опережает темп прироста 

средней заработной платы. Кроме того, эти реги-

оны отличает очень высокий уровень вовлечен-

ности населения в возрасте 15—72 лет в состав 

рабочей силы. 

За этот же период самый низкий темп экономи-

ческого роста отмечен в Сахалинской области, 

Республике Саха (Якутия), Камчатском крае.  

Для перечисленных регионов характерен опере-

жающий темп прироста медианного среднедуше-

вого денежного дохода над темпом прироста  

ВРП на душу населения. При этом темп прироста 

производительности труда отстает от темпа  

прироста средней заработной платы в соответ-

ствующем регионе. Кроме того, в названных  

регионах наблюдается прирост или небольшое 

снижение уровня рабочей силы в динамике по-

следних лет. Для Сахалинской области, Камчат-

ского края характерен высокий уровень вовле-

ченности населения в возрасте 15—72 лет в со-

став рабочей силы. 

Таким образом, для регионов-лидеров с высо-

ким уровнем экономического роста, как правило, 

свойствен опережающий темп прироста ВРП на 

душу населения, производительности труда над 

темпом прироста занятости; для регионов с низ-

ким уровнем экономического роста не всегда ха-

рактерен опережающий темп прироста занятости 

над темпом прироста ВРП на душу населения 

и производительности труда. 

Анализ показателей, характеризующих ситуа-

цию на рынке труда дальневосточных регионов, 

показывает существенное превышение потребно-

сти в работниках разных категорий, заявленных 

предприятиями и организациями через службы 

занятости, над численностью зарегистрирован-

ных безработных (рис. 2). При этом самая высо-

кая заявленная потребность в кадрах отмечается 

в Приморском крае и Амурской области, для ко-

торых характерен высокий миграционный отток 

населения, а самая высокая численность зареги-

стрированных безработных зафиксирована в При-

морском и Забайкальском крае, Республике Саха 

(Якутия). 
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Рис. 2. Отдельные показатели, характеризующие напряженность на рынке труда дальневосточных регионов в 2022 г.  
(составлено по: [9]) 

Selected indicators characterizing tension in the labor market of the Far Eastern regions in 2022 (compiled by: [9]) 

 

Таким образом, для отдельных регионов с высо-

ким темпом роста экономики (Магаданская об-

ласть, Чукотский автономный округ) ситуация на 

рынке труда характеризуется как относительно бла-

гоприятная, так как экономический рост является 

стабильно трудообеспеченным как по количеству, 
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так и по качеству рабочей силы. Для других реги-

онов с высоким темпом роста экономики (Амур-

ская область) ситуация на рынке труда характери-

зуется как напряженная, так как экономический 

рост не полностью трудообеспечен рабочей силой. 

Для Забайкальского края и Еврейской автоном-

ной области, отличающихся средним темпом ро-

ста экономики, характерен очень высокий удель-

ный вес безработных, ищущих работу в течение 

12 месяцев и более. Почти каждый второй безра-

ботный из названных регионов не может найти 

оплачиваемую работу в течение года и более. По-

следнее, по мнению авторов, свидетельствует не 

о трудоизбыточности экономики регионов, а ско-

рее, о недостаточно эффективном использовании 

экономического потенциала (в частности, трудо-

вого), что способствует некоторому торможению 

темпа роста экономики. Ряд дальневосточных ре-

гионов с низким темпом роста экономики также, 

по мнению авторов, характеризуется недоисполь-

зованием экономического потенциала. 

Следовательно, повышающий тренд экономиче-

ского роста не обязательно приводит к приросту 

количества и качества рабочих мест, повышению 

объема занятости на региональном рынке труда. 

Однако он должен быть трудообеспечен как по 

количеству, так и по качеству трудовых ресурсов. 

Немаловажное значение для формирования 

вектора экономического роста имеет динамика 

и структура потребительского спроса населения. 

Национальные проекты, федеральные и регио-

нальные программы, реализуемые в дальнево-

сточных регионах, содействуют в конечном итоге 

повышению уровня и качества жизни населения, 

положительно влияют на динамику и структуру 

потребительского спроса. Так, в динамике анали-

зируемого пятилетнего периода во всех регионах 

ДФО отмечается значительное сокращение доли 

населения с денежными доходами ниже прожи-

точного минимума (границы бедности). Наимень-

шая доля населения с денежными доходами ниже 

прожиточного минимума по итогу 2022 г. зафик-

сирована в Чукотском автономном округе (около 

6,6 %), Сахалинской (примерно 7,0 %) и Мага-

данской (почти 7,4 %) областях; наибольшая — 

в Республике Бурятия (около 19 %). В структуре 

потребительских расходов жителей дальневосточ-

ных регионов доля средств, направляемая на по-

купку продовольственных товаров, не превышает 

40 %. В динамике с 2018 по 2022 г. прослежива-

ется прирост оборота оптовой и розничной тор-

говли, объема платных услуг населению. По итогу 

2022 г. наибольший оборот розничной торговли 

на душу населения зафиксирован в Сахалинской 

области (около 421 тыс. руб/человек); наимень-

ший — в Еврейской автономной области (при-

мерно 219 тыс. руб/человек). Отмечается неустой-

чивая, но положительная динамика роста вкладов 

(депозитов) юридических и физических лиц. 

Таким образом, для дальневосточных регионов 

характерно приращение потребительского спроса, 

обусловленного расширением покупательной спо-

собности населения и развитием товарных рын-

ков. В целом положительная динамика и струк-

тура потребительского спроса населения благо-

приятно влияет на рост экономики регионов ДФО. 

Рост экономики любого региона не возможен 

без инвестиционных вливаний в технико-техно-

логическое обновление существующих и строи-

тельство новых предприятий и организаций. 

В динамике последних лет наблюдается увеличе-

ние сумм инвестиций в основной капитал (в фак-

тически действовавших ценах) практически во всех 

дальневосточных регионах. При этом за анализи-

руемый пятилетний период наибольшие объемы 

инвестиций в основной капитал прослеживаются 

в Республике Саха (Якутия) (отличается низким 

темпом экономического роста) и Амурской обла-

сти (выделяется средним темпом экономического 

роста); наименьшие — в Еврейской автономной 

области (характеризуется средним темпом эконо-

мического роста), Чукотском автономном округе 

(выделяется высоким темпом экономического 

роста). Однако для Чукотского автономного 

округа характерен самый высокий темп прироста 

объема инвестиционных вложений в основной 

капитал (почти в 5 раз за пятилетний период); 

самый низкий темп прироста объема инвестиций 

в основной капитал наблюдается в Сахалинской  

и Еврейской автономной областях (менее чем  

в 1,2 раза). В большей части дальневосточных 

регионов произошло удваивание объемов инве-

стиций в основной капитал за пятилетний период. 

Сопоставление индексов физического объема 

инвестиционных вложений в основной капитал  

(в сопоставимых ценах) показывает снижение  

в процентах к предыдущему году инвестиций в За-

байкальском, Камчатском и Хабаровском краях. 

В структуре инвестиций по формам собствен-

ности наибольшую долю составляют отечествен-

ные, из них примерно две трети — частные инве-

стиции. 

Анализ степени годности основных фондов 

предприятий и организаций дальневосточных 

регионов свидетельствует о положительной ди-

намике обновления основных фондов. Так, в ана-

лизируемом пятилетнем периоде в регионах ДФО 

прослеживается снижение степени износа основ-

ных фондов предприятий и организаций, за ис-

ключением Сахалинской области (рост коэффи-

циента износа повысился с 55,7 % в 2018 г. до 

67,4 % в 2022 г.), Магаданской области (рост ко-

эффициента износа повысился с 36,0 % в 2018 г. 

до 47,9 % в 2022 г.). 

Следует отметить, что Магаданская область от-

личается наибольшим положительным темпом 

роста экономики, Сахалинская область — отри-

цательным темпом развития. Таким образом, рост 

инвестиционных вложений в экономику не обяза-

тельно способствует ускоренному экономичес-

кому росту, однако он является обязательным 

условием для сохранения и повышения производ-

ственного потенциала, обеспечивающего эконо-

мический рост. 

Отмеченные выше и иные процессы и явления, 

произошедшие в экономике дальневосточных 
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регионов, способствуют изменениям в отраслевой 

структуре, что, безусловно, влияет на конкурен-

тоспособность и вектор социально-экономичес-

кого развития, темп экономического роста и эф-

фективность использования экономического по-

тенциала на мезоуровне. 

Традиционными для экономики дальневосточ-

ных регионов являются пищевая (рыбная), горно-

добывающая (добыча угля, углеводородов, ме-

таллов и других полезных ископаемых), лесная 

и деревообрабатывающая промышленности, тепло- 

и электроэнергетика, судостроение, цветная ме-

таллургия. Как правило, пищевая (рыбная) про-

мышленность формирует большую долю в струк-

туре ВРП таких регионов, как Хабаровский, Кам-

чатский, Приморский края, Сахалинская, Мага-

данская и Амурская области. Промышленность 

строительных материалов является формирую-

щей для ВРП Республики Саха (Якутия); метал-

лургия — для Хабаровского края; машинострое-

ние — для Приморского края; ювелирная про-

мышленность — для Республики Саха (Якутия) 

и Приморского края; химическая промышлен-

ность и нефтехимия — для Забайкальского края; 

деревообработка и целлюлозно-бумажная про-

мышленность — для Республики Бурятия. 

В силу сложных природно-климатических ус-

ловий сельскохозяйственное производство пред-

ставлено не во всех регионах ДФО. Растениевод-

ство преимущественно развивается и вносит от-

носительно заметный вклад в формирование ВРП 

Амурской области и Приморского края; животно-

водство развито в Республике Бурятия и Забай-

кальском крае. В целом по ДФО в структуре 

сельскохозяйственного производства продукция 

растениеводства занимает около 60 %, животно-

водства — примерно 40 %. Доля продукции сель-

ского хозяйства ДФО в совокупной продукции 

отрасли страны не достигает 4 %. 

В структуре экономики дальневосточных реги-

онов представлены также образование, здраво-

охранение и другие отрасли социальной сферы. 

В динамике анализируемого пятилетнего пе-

риода в ряде дальневосточных регионов просле-

живается изменение доли основных отраслей  

в формировании валового регионального про-

дукта (табл. 2). 

Существенные структурные сдвиги (повыше-

ние доли на 10 п. п. и более) отмечены по доле 

отрасли добычи полезных ископаемых в форми-

ровании валового регионального продукта в За-

байкальском крае, Магаданской области и Еврей-

ской автономной области. Умеренные (изменение 

доли от 5 до 10 п. п.) и несущественные (измене-

ния доли от 0 до 5 п. п.) структурные сдвиги  

в сторону как увеличения, так и снижения про-

слеживаются практически во всех дальневосточ-

ных регионах. Введение экспортно-импортных 

ограничений в рамках проводимой санкционной 

политики стран Запада в отношении России спо-

собствовало сокращению объемов или прекраще-

нию внешнеторговых операций, что отразилось 

на снижении доли отрасли оптовой и розничной 

торговли, ремонте автотранспортных средств  

и мотоциклов в формировании ВРП практически 

всех дальневосточных регионов. 
 

Таблица 2 

 

Изменение доли ведущих отраслей в экономике регионов Дальневосточного федерального округа 

Change in the share of leading industries in the economy of the regions of the Far Eastern Federal District 

 

Регион Ведущие отрасли в экономике региона 
Доля отрасли, % 

2018 г. 2021 г. 

Республика Бурятия Обрабатывающие производства 12,1 12,0 

Торговля оптовая и розничная; ремонт автотранспортных средств и мотоциклов 15,7 10,4 

Транспортировка и хранение 11,4   9,5 

Государственное управление и обеспечение военной безопасности; социальное 
обеспечение 10,4 10,5 

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом   2,6 10,3 

Республика Саха (Якутия) Добыча полезных ископаемых 51,1 59,0 

Забайкальский край Добыча полезных ископаемых 13,5 30,1 

Транспортировка и хранение 19,6 13,9 

Государственное управление и обеспечение военной безопасности; социальное 
обеспечение 10,4   8,8 

Камчатский край Сельское, лесное хозяйство, охота, рыболовство и рыбоводство 21,6 30,1 

Государственное управление и обеспечение военной безопасности; социальное 

обеспечение 14,0 15,8 

Приморский край Транспортировка и хранение 22,1 18,7 

Торговля оптовая и розничная; ремонт автотранспортных средств и мотоциклов 18,0 16,2 

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом   4,4 12,2 

Хабаровский край Транспортировка и хранение 18,7 16,6 

Торговля оптовая и розничная; ремонт автотранспортных средств и мотоциклов 15,9 13,2 

Обрабатывающие производства 11,4 11,1 

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом   3,7   9,5 

Амурская область Строительство 14,0 19,2 

Добыча полезных ископаемых 14,7 14,5 

Транспортировка и хранение 14,7   9,6 

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом   2,4   9,6 



Слепнева Л. Р., Халтаева С. Р., Найданова Э. Б., Хантуева И. О. Экономический рост в регионах ДФО 

 31 

Окончание табл. 2 

 

Регион Ведущие отрасли в экономике региона 
Доля отрасли, % 

2018 г. 2021 г. 

Магаданская область Добыча полезных ископаемых 40,4 55,0 

Сахалинская область Добыча полезных ископаемых 53,1 60,0 

Еврейская автономная 
область 

Добыча полезных ископаемых   2,3 23,7 

Строительство 11,0   6,8 

Государственное управление и обеспечение военной безопасности; социальное 

обеспечение 15,1 13,0 

Транспортировка и хранение 15,3 15,0 

Чукотский автономный 
округ 

Добыча полезных ископаемых 49,2 41,6 

Обеспечение электрической энергией, газом и паром; кондиционирование  
воздуха 10,3 13,6 

 

Примечание. Составлено по: [9]. 
Note. compiled by: [9]. 

 

Как положительный момент стоит отметить, 

что для базовых отраслей (сельское хозяйство  

и промышленность) дальневосточных регионов 

характерно сохранение или увеличение их доли  

в экономике региона. Развитие отраслевой спе-

циализации дальневосточных регионов с учетом 

их структурно-экономических возможностей поз-

волит нарастить темп роста экономики. 

 

Заключение 

Исследование на примере регионов Дальнево-

сточного федерального округа позволило выявить 

основные особенности и тенденции экономиче-

ского роста, предопределенные специализацией  

и социально-экономическими характеристиками 

анализируемых региональных экономик. Базовы-

ми факторами экономического роста являются 

структура и динамика занятости, инвестиции  

в основной капитал, природно-ресурсный потен-

циал, а также темпы технического прогресса. 

Специфическими факторами экономического роста, 

которые повлияли на текущую динамику, стали 

увеличение доли несырьевых отраслей в струк-

туре роста, повышение потребительского спроса 

и объема производственных запасов предприятий 

и организаций дальневосточных регионов.  

В результате исследования сформированы пер-

спективные направления роста экономики регио-

нов ДФО (табл. 3). 

 

Таблица 3 

 

Перспективные направления роста экономики регионов Дальневосточного федерального округа 

Promising directions for economic growth in the Far Eastern Federal District 

 

Специализация регионов Регионы Перспективные направления 

Регионы с преимущественно сырь-
евой специализацией 

Магаданская и Сахалинская области, Чукотский ав-
тономный округ 

Повышение эффективности исполь-
зования минерально-сырьевой базы 

региона Регионы с высокой долей добыва-

ющих отраслей 

Республика Саха (Якутия), Забайкальский край, Ма-

гаданская и Сахалинская области, Чукотский АО 

Регионы с высоким потенциалом 
развития туристической отрасли 

Республика Бурятия, Камчатский край, Еврейская 
автономная область 

Поддержка развития туристской 
инфраструктуры 

Регионы с высоким потенциалом 

развития агросферы 

Амурская область, Еврейская АО, Сахалинская об-

ласть, Хабаровский край, Приморский край, Камчат-
ский край 

Эффективное развитие АПК, сель-

ского и лесного хозяйства, рыболов-
ства, рыбоводства 

 

Для эффективного развития экономики следует 

учитывать ресурсные, природные и производ-

ственные потенциалы в регионах. Реализация 

перспективных направлений будет способство-

вать росту экономики регионов ДФО. 
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