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Введение 

Современная система высшего образования 

находится на очередном этапе реформирования, 

что закономерно повышает интерес к изучению 

роли университетов в экономическом развитии 

страны и регионов. Университет — полноценный 

участник региональной экономики, который спо-

собен концентрировать на своей платформе чело-

веческий потенциал, государственное финанси-

рование и развивать международное сотрудниче-

ство. Кроме того, университеты влияют на про-

цессы миграции молодежи, вносят вклад в разви-

тие инфраструктуры городов. 

Значение университетов для территориального 

развития подчеркивается на государственном 

уровне. Перечислим проекты и программы, свя-

зывающие регионы и университеты (таблица). 
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Проекты и программы, связывающие регионы и университеты в Российской Федерации 

Projects and programs linking regions and universities in the Russian Federation 
 

Проект (программа) 
Количество 
участников 

Срок  
реализации 

Цель 

Федеральный университет 8 2006—2020 гг. Решение геополитических задач и удовлетворение кадро-

вых потребностей крупных межрегиональных инвестици-

онных проектов 

Национальный исследовательский 

университет 

29 2008—2018 гг. Создание площадок самодостаточных университетов как 

центров исследовательских инициатив на региональном 

и федеральном уровнях 

Вузы как центры пространства 
создания инноваций 

51 2017—2020 гг. Развитие научно-технологической инфраструктуры регио-
на, повышение глобальной конкурентоспособности регио-

нальных университетов 

Приоритет—2030 129 2020—2030 гг. Формирование более 100 университетов, являющихся цен-
трами научно-технологического и социально-экономичес-

кого развития страны 

 

Для исследования вопроса о взаимосвязи разви-

тия университетов и регионов выбраны универ-

ситеты — участники проекта «Научно-иссле-

довательские университеты» — по следующим 

обстоятельствам. Во-первых, проект имеет доста-

точный для проведения исследования срок, про-

шедший с момента завершения проекта, — 

10 лет. Отдельные университеты имеют на сего-

дняшний момент статус НИУ более 15 лет. Это 

дает информационную базу с временным лагом 

для исследования вопроса о влиянии универси-

тета на региональную экономику. Во-вторых,  

в проекте участвуют университеты из нескольких 

соседних регионов, входящих в один федераль-

ный округ и имеющих сходные природно-

климатические и социально-экономические усло-

вия, в отличие от проекта «Федеральный универ-

ситет», участники которого сосредоточены в цен-

трах каждого округа, имеющих существенные 

отличия. В-третьих, авторы работают в одном из 

НИУ, знакомы с предметом исследования и заин-

тересованы в поиске ответа на вопрос: каково 

влияние университетов со статусом «Националь-

ный исследовательский университет» на развитие 

региона, в котором они находятся? 

 

Обзор литературы 

Исследовательские университеты являются ча-

стью сложной системы высшего образования  

и играют уникальную социальную и образова-

тельную роль [1]. Децентрализация, культурная 

инфраструктура, урбанизация и научные парки,  

а также социальные, образовательные и медицин-

ские услуги показывают, что отношения между 

образованием и занятостью являются частью  

более сложной проблемы моделей социального 

развития. Университеты как региональные субъ-

екты развития все больше становятся предметом 

оценки. Исходя из этого, выделяются три типа 

эффектов влияния высших учебных заведений на 

развитие окружающей среды: прямые, косвенные 

и индуцированные эффекты. 

Прямые эффекты включают финансовые и че-

ловеческие ресурсы университетов и их деятель-

ность, которая генерирует доходы. Научно-иссле-

довательская деятельность и партнерство между 

реальным сектором и университетами можно рас-

сматривать как косвенный эффект. Культурные, 

образовательные и социальные мероприятия, свя-

занные с университетами или созданные ими, рас-

сматриваются как индуцированные эффекты [2]. 

Многие исследования подчеркивают взаимо-

зависимость между высшим образованием и ре-

гиональным социальным, экономическим и куль-

турным развитием. Значительно возрос интерес  

к изучению возможности использования потен-

циала университетов для роста региональных 

инноваций и создания добавленной стоимости 

[3—7]. Работы по региональным инновационным 

системам [8], подход кластерной политики [9]  

и более поздние концепции интеллектуальных 

специализаций [10] рассматривают университеты 

как обучающие «узлы» [9], которые участвуют в 

территориальных, инновационных и институцио-

нально сетевых связях [11]. Все больше аспектов 

академической деятельности воспринимаются как 

значимые для преобразования регионов [12].  

В то же время некоторые авторы подчеркивают, 

что влияние, которое может оказать университет, 

зависит от региональных особенностей [13]  

и региональной политики. Так, не только универ-

ситеты могут быть участниками регионального 

развития, но и местные органы власти и работо-

датели могут повышать эффективность деятель-

ности высших учебных заведений. Для оценки 

взаимодействия университетов с регионами пред-

лагается использовать несколько показателей: 

— количество контрактов между университе-

тами и предприятиями региона; 

— объем средств, выделяемых регионами, и их 

долю в финансовых ресурсах вузов; 

— сравнение региональных и общих по стране 

расходов на НИОКР; 

— численность студентов из своего региона  

в высших учебных заведениях; 

— долю профессорско-преподавательского  

и научного персонала в активном населении [14]. 

Следует также отметить, что систематическая 

оценка влияния высшего образования на регио-

нальное развитие в зарубежных исследованиях не 

проводится. В качестве наиболее впечатляющих 

исследований в отечественной литературе отме-

тим исследование сотрудников Института обра-

зования НИУ ВШЭ («Оценка вклада региональ-
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ных систем высшего образования в социально-

экономическое развитие регионов России») [15]. 

В данном исследовании ученые оценили вклад 

университетов в экономическое развитие регио-

нов, используя следующие параметры: налоговые 

отчисления вузов в региональный бюджет, до-

ходы, полученные от приезжающих студентов 

(их траты на проживание и пр.). Также оценива-

лось соотношение средней заработной платы ра-

ботников вузов к средней заработной плате в ре-

гионе, производство новых знаний и технологий, 

коммерциализация разработок (количество ли-

цензий, патентов и пр.). Были использованы по-

казатели количества цитирований публикаций  

в базах данных Российского индекса научного 

цитирования и Scopus. Оценки влияния вузов по 

трем направлениям (субиндексы) позволили 

определить, в каких регионах университеты 

больше помогают местной экономике. На основе 

анализа исследователи типологизировали регио-

нальные системы высшего образования. 

Статья В. Карасс посвящена обзору результатов 

исследования вклада университетов в региональ-

ное образование [16]. В исследовании использо-

ван рассчитанный объем средств, формируемый 

организациями региона. Следующим показателем 

является объем финансовых средств универси-

тета в расчете на численность приведенного кон-

тингента высшего образования за счет налоговых 

отчислений. В разделе «Вклад в развитие челове-

ческого капитала» изучался показатель премии за 

высшее образование, который устанавливал пре-

вышение заработной платы сотрудников с выс-

шим образованием по сравнению с заработной 

платой работников со средним (полным) образо-

ванием. В разделе «Уровень академического по-

тенциала» уровень потенциала оценивался путем 

изучения показателей общего объема НИОКР 

региональной системы образования и количества 

цитирований публикаций в базах данных Россий-

ского индекса научного цитирования и Scopus. 

В исследовании Е. Кранзеева показан вклад 

университета в региональное развитие: например, 

в трансформацию моногородов Кемеровской об-

ласти. Предложены различные формы сотрудни-

чества с городскими сообществами и расширение 

профессиональных компетенций органов власти  

в решении проблем местного населения [17]. 

С. Е. Новикова рассматривала два подхода  

к изучению взаимодействия университета и про-

странства. Первый подход («университетский 

район») отражает то, каким образом университет 

преобразует конкретный район в городе, изме-

няет его социально-экономические, культурные 

характеристики [18]. Второй подход («универси-

тетский город» / «город — университет») пред-

ставляет университет в качестве градообразую-

щего центра города. Бизнес-структуры, власть  

и граждане объединены вокруг или с помощью 

университета. В России города — университеты 

пока не получили широкого распространения. 

О. В. Перфильева для оценки роли вузов в ре-

гиональном развитии использовала статистический 

анализ, анализ документов, сетевой анализ и мо-

ниторинг СМИ [19]. При оценке потенциала уни-

верситета в развитии региона основное внимание 

уделялось моделированию будущего развития вуза 

в контексте задач и потребностей развития регио-

на и выработке на основе получаемых моделей 

рекомендаций по его стратегическому развитию в 

регионе, в том числе и успешному продвижению. 

T. Варкулевич и др. в исследовании «Strategic 

partnership of universities as a tool of territorial 

development dynamics: regional aspect» изучали 

уровень стратегической вовлеченности универси-

тетов в региональное развитие [20]. Авторы по 

своей методологии собрали следующие показа-

тели, к которым потом применили корреляцию: 

— рейтинги стратегического партнерства; 

— уровень трудоустройства выпускников; 

— соотношение заработной платы, полученной 

в течение первого года после окончания обуче-

ния, к среднерегиональной заработной плате. 

Однако и в отечественной литературе практи-

чески отсутствуют исследования, посвященные 

влиянию российских университетов с отдельным 

статусом на развитие регионов, в которых они 

находятся. Не исследуется мониторинг влияния 

государственных программ по поддержке уни-

верситетов на развитие регионов. В связи с этим 

и было предпринято данное исследование. 

 

Методика исследования 

В исследуемую выборку были включены уни-

верситеты Сибирского федерального округа со 

статусом «Национальный исследовательский» из 

Иркутской, Томской и Новосибирской областей. 

Методологической базой исследования являет-

ся корреляционный анализ, проводимый с целью 

подтверждения / опровержения гипотезы о суще-

ствовании статистически значимой связи между 

двумя и более переменными. Особенностью про-

водимого анализа является то, что используемый 

массив данных изначально был поделен учеными 

на две группы: показатели первой группы харак-

теризуют университеты, а показатели второй 

группы характеризуют развитие региона. 

Первая группа показателей — данные монито-

ринга деятельности организаций высшего образо-

вания за 2012—2021 гг. — отражает учебную, 

научную и международную деятельность научно-

исследовательского университета: 

— численность выпускников (бакалавриат), по-

ступивших без вступительных испытаний; 

— численность выпускников (магистратура); 

— средний балл выпускников бакалавриата, 

обучавшихся за счет федерального бюджета; 

— доля аспирантов и ординаторов; 

— доля успешно закончивших обучение ино-

странных студентов; 

— общая численность студентов; 

— количество публикаций сотрудников уни-

верситета; 

— доход вузов от НИОКР [21]. 

Сравним отдельные исследуемые показатели по 

трем вузам (рис. 1—3). 
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Рис. 1. Общая численность студентов НГУ, ИРНИТУ, ТГУ за 2012—2021 гг., человек:       — общая численность студентов НГУ, 
обучающихся по программам бакалавриата, специалитета, магистратура,         — общая численность студентов ИРНИТУ,  

обучающихся по программам бакалавриата, специалитета, магистратура;        — общая численность студентов ТГУ, обучающихся  

по программам бакалавриата, специалитета, магистратуры 

The total number of students of NSU, INRTU, TSU for 2012—2021, people:        — the total number of NSU bachelor, specialist,  

master's students;        — the total number of I INRTU bachelor, specialist, master's students;         — the total number of TSU bachelor,  

specialist, master's students 

 

 
 

Рис. 2. Количество целевых договоров НГУ, ИРНИТУ, ТГУ за 2012—2021 гг., единиц:        — количество предприятий, с которыми 

НГУ заключил договоры на подготовку специалистов;        — количество предприятий, с которыми ИРНИТУ заключил договоры 

на подготовку специалистов;         — количество предприятий, с которыми ТГУ заключил договоры на подготовку специалистов 
The number of target contracts of NSU, INRTU, TSU for 2012—2021, units:        — the number of enterprises with which NSU concluded 

staff training contracts;        — the number of enterprises with which INRTU concluded staff training contracts;        — the number  

of enterprises with which TSU concluded staff training contracts 

 

 
 

Рис. 3. НИОКР в НГУ, ИРНИТУ, ТГУ за 2012—2021 гг., тыс. руб.:        — общий объем НИОКР в НГУ;        — общий объем 
НИОКР в ИРНИТУ;        — общий объем НИОКР в ТГУ 

R&AD at NSU, INRTU, TSU for 2012—2021, kRub:        — the total R&AD at NSU;         — the total R&AD at INRTU; 

       — the total R&AD at TSU 
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Вторая группа показателей — статистические 

показатели, отражающие динамику развития ре-

гионов, в которых расположены НИУ, за 2010—

2021 гг. (рис. 4—6): 

— среднегодовая численность населения; 

— ВРП; 

— инновационное развитие региона (количе-

ство инновационных разработок) [22]. 

 

 

 
 

Рис. 4. Среднегодовая численность населения в Новосибирской, Иркутской и Томской областях, 2010—2021 гг., человек: 

        — Новосибирская область;        — Иркутская область;        — Томская область 

The average annual population in the Novosibirsk, Irkutsk and Tomsk Oblasts, 2010—2021, people:        — Novosibirsk Oblast;  
       — Irkutsk Oblast;        — Tomsk Oblast 

 

 
 

Рис. 5. ВРП Новосибирской, Иркутской и Томской областей за 2010—2021 гг., млн руб.:        — Новосибирская область; 
        — Иркутская область;         — Томская область 

GRP of the Novosibirsk, Irkutsk and Tomsk Oblasts in 2010—2021, mRub:        — Novosibirsk Region; 
        — Irkutsk Region;        — Tomsk Region 

 

 
 

Рис. 6. Объем инновационных товаров, работ, услуг в Новосибирской, Иркутской и Томской областях за 2010—2021 гг., млн руб.: 
       — Новосибирская область;        — Иркутская область;         — Томская область 

Volume of innovative goods, works and services in the Novosibirsk, Irkutsk and Tomsk Oblasts in 2010—2021, million rubles: 

       — Novosibirsk Oblast;        — Irkutsk Oblast;        — Tomsk Oblast 
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Выбор временного периода для первой группы 

показателей обусловлен наличием данных мони-

торинга высшего образования (начало монито-

ринга — 2012 г., конец мониторинга — 2021 г.). 

Выбор временного периода для второй группы 

показателей зависел от показателей первой  

группы. Идея заключалась в том, что влияние 

деятельности университета на территориальное 

развитие происходит не ранее чем через 4—5 лет 

после начала обучения (бакалавриат/специалитет), 

т. е. существует некий цикл воспроизводства 

производительных сил, влияющих на развитие 

региона (профессиональный человеческий капи-

тал, инновационный потенциал и пр.). Поэтому 

был взят период с временным лагом, который 

может показать (или не показать) влияние уни-

верситета на территориальное развитие. 

Применение корреляционного анализа для 

установления силы связи и ее направления (одно-

направленность/разнонаправленность) допустимо 

в условиях малой выборки. Безусловно, наилучшие 

результаты при проведении корреляционного 

анализа достигаются в ситуации, когда объем вы-

борки превышает значение n = 30. Однако приме-

нение корреляционного анализа возможно и при 

решении соответствующих задач, в том числе 

и на малых выборках, на что указывают, напри-

мер, ученые А. П. Баврина, И. Б. Борисов [23]. 

При проведении исследования оценивалась 

корреляция между значениями переменных, су-

ществующих в одних временных интервалах,  

а также со сдвигом, что основано на гипотезе  

о том, что показатели первой группы, характери-

зующие образовательную деятельность, оказы-

вают влияние на показатели экономической си-

стемы общества с задержкой на определенный 

период (4—6 лет). Кроме того, анализировались 

процессы со следующими лагами: без временного 

лага; четырехлетний лаг между статистическими 

показателями НИУ и статистическими показате-

лями регионов (запаздывание показателей разви-

тия региона на четыре года); пятилетний лаг 

между статистическими показателями НИУ и ста-

тистическими показателями регионов (запазды-

вание показателей развития региона на пять лет); 

шестилетний лаг между статистическими показа-

телями НИУ и статистическими показателями 

регионов (запаздывание показателей развития 

региона на шесть лет). 

 

Результаты исследования 

Представим результаты исследования по Ир-

кутской, Новосибирской и Томской областям. 

Иркутская область 

1. Численность населения Иркутской области 

имеет прямую связь с численностью студентов 

Иркутского национального исследовательского 

университета (ИрНИТУ) и удельным весом аспи-

рантов в общей численности студентов в анали-

зируемые периоды. Связь с удельным весом ас-

пирантов от приведенного контингента стабильно 

тесная (коэффициент корреляции колеблется  

в промежутке 0,78—0,98), а связь с общей чис-

ленностью студентов постепенно усиливается от 

коэффициента корреляции 0,64 в одном и том же 

периоде до 0,97 при сопоставлении данных с ше-

стилетним лагом. 

2. В анализируемые периоды ВРП имеет тесные 

связи с двумя показателями научно-исследова-

тельской деятельности университета: прямую  

с количеством публикаций в РИНЦ в расчете  

на 100 преподавателей (коэффициент корреля-

ции колеблется в промежутке 0,83—0,92) и об-

ратную с объемом выполненных НИОКР (коэф-

фициент корреляции колеблется в промежутке  

–0,95 … –0,69). 

3. Стоимостный объем инновационных товаров, 

работ, услуг имеет прямую связь с количеством 

предприятий, заключивших договоры о подго-

товке специалистов с ИрНИТУ. Данная связь 

проявляется при сопоставлении данных с нуле-

вым и шестилетним лагами (коэффициенты кор-

реляции — 0,62 и 0,67 соответственно). 

4. Количество инновационных промышленных 

разработок во все периоды тесно связано с удель-

ным весом аспирантов в общем контингенте обу-

чающихся ИрНИТУ (коэффициент корреляции 

колеблется в промежутке 0,6—1,00, при этом  

минимальный коэффициент корреляции зафик-

сирован при сопоставлении данных с пятилет-

ним лагом, при котором многие показатели начи-

нают вести себя аномально на разных выборках 

НИУ-(регион)), а также с численностью студен-

тов университета с запаздыванием на четыре — 

шесть лет (коэффициент корреляции колеблется 

в промежутке 0,83—0,97). 

5. Качество набора в ИрНИТУ (т. е. средний 

балл ЕГЭ) начинает сказываться на количестве 

инновационных разработок спустя пять и шесть 

лет после приема (коэффициенты корреляции для 

бюджетного набора — 0,54 и 0,99, а для всего 

набора — 0,72 и 0,93 соответственно). 

6. В анализируемые периоды количество инно-

вационных разработок имеет тесную обратную 

связь с количеством публикаций сотрудников 

НИУ в журналах РИНЦ (коэффициент корреля-

ции — –0,87 … –0,73). При этом вплоть до четы-

рехлетнего лага наблюдается тесная прямая связь 

с объемом НИОКР, выполненных в ИрНИТУ (ко-

эффициенты корреляции — 0,90 и 0,87 соответ-

ственно). 

Новосибирская область 

1. Численность населения области тесно связа-

на с численностью студентов Новосибирского 

государственного университета (НГУ) (коэффи-

циент корреляции — 0,85), удельным весом аспи-

рантов и ординаторов (коэффициент корреля-

ции — 0,78) и долей успешно завершивших обу-

чение иностранных студентов (коэффициент кор-

реляции — 0,8), а также с долей успешно завер-

шивших обучение студентов из СНГ (коэффи-

циент корреляции — ‒0,91). 

2. Численность населения области с лагом 

шесть лет тесно связана с численностью студен-

тов НГУ (коэффициент корреляции — 0,92), чис-

лом поступивших без вступительных испытаний 
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студентов (коэффициент корреляции — 0,62), 

долей успешно завершивших обучение студентов 

из СНГ (коэффициент корреляции — 0,88)  

и средним баллом ЕГЭ студентов-бюджетников 

(коэффициент корреляции — 0,83). Обратная за-

висимость при том же лаге наблюдается у средне-

годовой численности населения с долей аспиран-

тов и ординаторов (коэффициент корреляции — 

‒0,99) и долей успешно завершивших обучения 

иностранцев (коэффициент корреляции — ‒0,97). 

3. ВРП тесно коррелирует с удельным весом 

аспирантов и ординаторов (коэффициент корре-

ляции — 0,78), долей успешно завершивших обу-

чение иностранцев (коэффициент корреляции — 

0,80), численностью студентов (коэффициент 

корреляции — 0,91). Менее тесная связь наблю-

дается между ВРП и средним баллом ЕГЭ абиту-

риентов, поступивших на финансируемые из фе-

дерального бюджета места (коэффициент корре-

ляции — 0,60). 

4. ВРП с лагом четыре года тесно коррелирует  

с удельным весом аспирантов и ординаторов  

(коэффициент корреляции — 0,83). Кроме того, 

наблюдается связь ВРП с лагом четыре года  

с долей успешно завершивших обучение ино-

странцев (коэффициент корреляции — 0,54), чис-

ленностью студентов (коэффициент корреля-

ции — 0,69). При этом наблюдается обратная 

связь между ВРП с лагом четыре года и числен-

ностью абитуриентов, поступивших без вступи-

тельных испытаний (коэффициент корреляции — 

‒0,85), а также между ВРП и средним баллом 

ЕГЭ поступивших четыре года назад (коэффици-

ент корреляции — ‒0,76). 

5. ВРП с лагом пять лет коррелирует с удель-

ным весом аспирантов и ординаторов (коэффици-

ент корреляции — 0,63), с долей успешно завер-

шивших обучение иностранцев (коэффициент 

корреляции — 0,65). Более тесная связь выявлена 

между ВРП и численностью студентов пять лет 

назад (коэффициент корреляции — 0,78). При 

этом наблюдается обратная связь между ВРП  

и долей студентов из СНГ, успешно завершивших 

обучение пять лет назад (коэффициент корреля-

ции — ‒0,67). 

6. При лаге шесть лет наблюдается крайне тес-

ная связь ВРП с численностью студентов, посту-

пивших без вступительных испытаний (коэффи-

циент корреляции — 0,93), средним баллом ЕГЭ 

студентов, изначально обучающихся в НГУ на 

бюджетной форме (коэффициент корреляции — 

1,00), долей успешно завершивших обучение жи-

телей СНГ (коэффициент корреляции — 1,00), 

общей численностью студентов (коэффициент 

корреляции — 0,99). Обратной зависимостью 

ВРП с лагом в шесть лет связан с удельным весом 

аспирантов и ординаторов от общей численности 

обучающихся в НИУ (коэффициент корреля-

ции — ‒0,91) и средним баллом ЕГЭ всех абиту-

риентов (коэффициент корреляции — ‒0,84). 

7. Стоимостный объем инновационных товаров, 

работ, услуг связан с долей аспирантов и ордина-

торов в общей численности студентов НГУ в тот 

же период (коэффициент корреляции — 0,64). 

При этом количество инновационных разработок 

связано с объемом НИОКР в стенах университета 

(коэффициент корреляции — 0,53). 

8. Стоимостный объем инновационных товаров, 

работ, услуг с лагом четыре года связан со сред-

ним баллом студентов, с момента поступления 

обучающихся за счет бюджетных ассигнований 

(коэффициент корреляции — 0,72). При этом ме-

няется направление связи доли аспирантов и ор-

динаторов с объемом инновационных товаров, 

работ, услуг (коэффициент корреляции — ‒0,88). 

Количество инновационных разработок тесно 

связано с общей численностью студентов (коэф-

фициент корреляции — ‒0,75). 

9. Стоимостный объем инновационных товаров, 

работ, услуг связан со средним баллом ЕГЭ сту-

дентов, поступивших пять лет назад на бюджет-

ные места (коэффициент корреляции — 0,83), 

и числом абитуриентов, поступивших в НГУ  

пять лет назад без вступительных испытаний (ко-

эффициент корреляции — 0,98). Количество ин-

новационных разработок тесно связано со сред-

ним баллом ЕГЭ у поступивших в НГУ пять лет 

назад (коэффициент корреляции — 0,94), а также 

с количеством публикаций РИНЦ на одного  

сотрудника университета (коэффициент корреля-

ции — 0,80). 

10. С лагом шесть лет резко меняется зависи-

мость инновационной активности от качества 

бюджетного набора и общей численности студен-

тов на обратную (коэффициент корреляции дан-

ных показателей находится в диапазоне ‒0,96 … 

‒0,71). При этом тесная прямая зависимость об-

наружена между объемом инновационных това-

ров, работ, услуг с лагом шесть лет и долей аспи-

рантов и ординаторов (коэффициент корреля-

ции — 1,00), средним баллом ЕГЭ всех абитури-

ентов (коэффициент корреляции — 0,98) и пуб-

ликационной активностью сотрудников универ-

ситета (коэффициент корреляции — 0,79). Объем 

выполненных НГУ НИОКР тесно связан как со 

стоимостным, так и натуральным выражением 

инновационной активности спустя шесть лет (ко-

эффициент корреляции — 0,83—0,90).  

Томская область 

1. В одном и том же периоде численность насе-

ления области тесно связана со средним баллом 

ЕГЭ всех абитуриентов, поступивших в НИУ ре-

гиона (коэффициент корреляции — 0,81). Однако 

при сопоставлении тех же показателей с лагами 

четыре — шесть лет направление связи меняется 

прямо на противоположное (коэффициент корре-

ляции — ‒0,83 … ‒0,99). 

2. Наблюдается тесная связь между численно-

стью студентов НИУ региона и численностью 

населения региона спустя четыре — шесть лет 

(коэффициент корреляции колеблется в диапа-

зоне 0,78—1,00). 

3. ВРП имеет прямую связь с качеством приема 

в НИУ региона в тот же год (коэффициент корре-

ляции для поступивших без вступительных испы-

таний — 0,60, для среднего балла ЕГЭ по всем 
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абитуриентам — 0,68, для среднего балла ЕГЭ 

поступающих на бюджетную форму — 0,76). 

4. ВРП имеет прямую связь с успешным выпус-

ком иностранных студентов (коэффициент корре-

ляции — 0,86 для всех иностранных выпускни-

ков, 0,84 — для выпускников из стран СНГ)  

и удельным весом аспирантов (коэффициент кор-

реляции — 0,95). 

5. ВРП имеет прямую связь со средним баллом 

ЕГЭ всех абитуриентов, поступавших в НИУ ре-

гиона четыре и шесть лет назад (коэффициент 

корреляции — 0,62 и 0,76 соответственно). 

6. ВРП имеет прямую тесную связь с качеством 

бюджетного набора в НИУ шесть лет назад (ко-

эффициент корреляции — 1,00 с числом абитури-

ентов, поступивших в вузы без вступительных 

испытаний, 0,76 — со средним баллом ЕГЭ аби-

туриентов, поступавших за счет средств феде-

рального бюджета). 

7. Стоимостный объем инновационных товаров, 

работ, услуг имеет прямую связь со средним бал-

лом ЕГЭ абитуриентов (коэффициент корреляции 

0,65 — для бюджетников, 0,77 — для всех), 

удельным весом аспирантов в НИУ (коэффициент 

корреляции — 0,73), долями успешно завершив-

ших обучение иностранцев (коэффициент корре-

ляции 0,51 — для всех, 0,65 — для жителей СНГ). 

8. Количество инновационных разработок име-

ет прямую связь с числом поступивших без всту-

пительных испытаний абитуриентов (коэффици-

ент корреляции — 0,74), средним баллом ЕГЭ 

абитуриентов (коэффициент корреляции 0,76 — 

для бюджетников, 0,63 — для всех), удельным 

весом аспирантов в НИУ (коэффициент корреля-

ции — 0,78), долями успешно завершивших обу-

чение иностранцев (коэффициент корреляции 

0,88 — для всех, 0,75 — для жителей СНГ). 

9. Количество инновационных разработок име-

ет прямую связь с удельным весом аспирантов  

в НИУ (коэффициент корреляции — 0,82), до-

лями успешно завершивших обучение иностран-

цев (коэффициент корреляции 0,81 — для всех, 

0,83 — для жителей СНГ), средним баллом ЕГЭ 

всех абитуриентов четыре года назад (коэффици-

ент корреляции — 0,68). 

10. Стоимостный объем инновационных това-

ров, работ, услуг имеет прямую связь со средним 

баллом ЕГЭ студентов, поступивших в НИУ за 

счет средств федерального бюджета за пять лет 

до этого (коэффициент корреляции — 0,78). 

11. Стоимостный объем инновационных това-

ров, работ, услуг имеет прямую связь со средним 

баллом ЕГЭ абитуриентов (коэффициент корре-

ляции — 0,69) удельным весом аспирантов в НИУ 

(коэффициент корреляции — 0,96), долями успеш-

но завершивших обучение иностранцев шесть лет 

назад (коэффициент корреляции 0,86 — для всех, 

0,99 — для жителей СНГ). 

12. Количество инновационных разработок 

имеет прямую связь с числом поступивших без 

вступительных испытаний шесть лет назад аби-

туриентов (коэффициент корреляции — 0,53), 

средним баллом ЕГЭ абитуриентов, поступивших 

шесть лет назад за счет средств федерального 

бюджета (коэффициент корреляции — 0,94). 

13. Количество инновационных разработок 

прямо коррелирует с количеством публикаций  

в РИНЦ в том же периоде (коэффициент корре-

ляции — 0,57). 

14. Объем инновационных товаров, работ, 

услуг имеет тесную связь с количеством публи-

каций в РИНЦ, опубликованных шесть лет назад 

(коэффициент корреляции — 0,92), и объемами, 

проведенными шесть лет назад НИОКР (коэффи-

циент корреляции — 0,91). 

15. Стоимостный объем инновационных това-

ров, работ, услуг имеет тесную прямую связь  

с количеством предприятий, заключивших до-

говоры о подготовке специалистов с томскими  

вузами шесть лет назад (коэффициент корре-

ляции — 0,92). 

 

Выводы 

Иркутская область и ИРНИТУ 

ИрНИТУ плотно и стабильно вовлечен в эко-

номическую жизнь региона, о чем свидетель-

ствуют тесные связи между различными показа-

телями деятельности вуза и статистическими по-

казателями региона. Обратная зависимость пуб-

ликационной активности с количеством разрабо-

ток можно объяснить спецификой данных разра-

боток, делающих обнародование результатов ра-

боты затруднительным. При этом можно предпо-

лагать, что студенты бакалавриата и специалитета 

слабо вовлекаются в научную деятельность вуза, 

поскольку отдача от качества их набора и чис-

ленности проявляется со значительным времен-

ным лагом. Не обнаружена зависимость между 

экономическим развитием области и выбором его 

НИУ абитуриентами, что скорее всего связано  

с политикой государства на увеличение мест  

в технических вузах, которая затруднила кон-

курсный отбор абитуриентов, особенно на рас-

пространенные программы. 

Новосибирская область и НГУ 

Численность населения всего региона тесно 

связана с численностью обучающихся в НИУ. 

При этом можно предполагать (по связи доли 

выпустившихся иностранцев и численности насе-

ления), что студенты предпочитают получать  

в стенах НГУ полное высшее образование  

(включающее в себя бакалавриат, магистратуру,  

а в некоторых случаях и аспирантуру). Однако 

продолжают свою деятельность за пределами 

Новосибирской области. 

Влияние студентов НГУ (нынешних и бывших) 

на ВРП Новосибирской области проявляется по-

степенно, преимущественно после окончания 

университета. 

НГУ активно занимается научно-исследова-

тельской деятельностью, к которой привлекаются 

студенты всех ступеней обучения: результатом 

этой деятельности являются готовые разработки. 

Однако коммерческие результаты такой деятель-

ности появляются не сразу и не во всех случаях 

(устойчивую корреляционную связь между коли-
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чеством разработок и стоимостью инновацион-

ных товаров, работ, услуг обнаружить не уда-

лось), что связано с фундаментальным характе-

ром исследований и малым для него сроком 

наблюдений. 

Томская область и ТГУ 

Регион полностью оправдывает звание «сту-

денческого». Студенты и выпускники его круп-

нейших вузов определяют статистический облик 

региона не только в экономическом, но и демо-

графическом плане. Можно предполагать, что 

областные власти и НИУ создают благоприятные 

условия для развития творческого и научного 

потенциала студентов с самых ранних этапов 

профессионального становления (привлечение  

к исследованиям с младших курсов, инновацион-

ные дипломные проекты и др.). Некоторый про-

вал, происходящий сразу после выпуска из вузов, 

можно объяснить адаптацией вчерашних студен-

тов к рабочей обстановке или попытками совме-

стить учебу в магистратуре с работой. 

 

Заключение 

Исследование не выявило стабильной зависи-

мости между качеством приема в вузы и числен-

ностью населения. С лагом в четыре года наблю-

дается связь ярко выраженная отрицательная, 

однако уже с лага в пять лет направление связи 

меняется, а позже она усиливается. То есть 

наблюдается положительное влияние качества 

приема в НИУ на численность населения в долго-

срочной перспективе. 

ВРП не зависит от качества бюджетного приема 

в НИУ (но не от приема в целом), а скорее явля-

ется фактором выбора абитуриентами (как рос-

сийскими, так и иностранными) региона своего 

дальнейшего обучения. Этот показатель тесно 

связан с научно-исследовательской работой ву-

зов: ее активностью, выражаемой в количестве 

публикаций, и доходностью. Однако практически 

не зависит от площади лабораторий НИУ. Веро-

ятно, рациональность и интенсивность их исполь-

зования значительно различаются между универ-

ситетами. Кроме того, некоторые вузы для иссле-

дований используют сторонние лаборатории 

(например, НГУ пользуется лабораториями ин-

ститутов СО РАН). 

Качество приема в НИУ через четыре — шесть 

лет оказывает влияние на инновационные разра-

ботки. Инновационный элемент экономики соот-

ветствующих регионов является важным факто-

ром выбора университетов для успешных ино-

странных студентов. Но данный показатель не 

имеет значимой связи с качеством бюджетного 

набора в НИУ, что позволяет предположить 

дальнейший переезд наиболее подготовленных 

абитуриентов и студентов в другие регионы 

(например, в столицы). 

Инновационная деятельность в меньшей сте-

пени, чем объем ВРП, связана с научно-иссле-

довательской деятельностью университетов. 

Таким образом, исследование подтвердило вли-

яние университетов со статусом НИУ на развитие 

регионов. Подтвердилась и гипотеза о влиянии 

более кратких периодов (четыре года, шесть лет) 

на региональное развитие. Эти краткие периоды 

связаны прежде всего с периодом обучения (ба-

калавриат, специалитет) — с периодами первона-

чального накопления профессионального челове-

ческого капитала. То есть существует цикл вос-

производства производительных сил, которые 

вносят вклад в региональное развитие, а универ-

ситеты со статусом НИУ участвуют в генерации 

данных производительных сил. 
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