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Аннотация. Опираясь на концептуальные разработки ведущих отечественных ученых, в том числе  

на результаты исследований российских вузов автор анализирует переход политической социализации 

молодежи в высшей школе от традиционного институционального подхода к сетевому. Этот переход 

обусловлен процессами глобализации и развития информационных технологий. Делается вывод о необ-

ходимости расширения пула основных акторов, участвующих в процессе политической социализации, 

а также о важности выстраивания новых каналов коммуникации и совершенствовании языка общения со 

студенческой молодежью для эффективного доведения до нее наиболее значимой общественно-поли-

тической информации. 
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Введение  

Вопросы политической социализации сту-

денческой молодежи и воспитания ее в духе 

традиционных ценностей являются актуаль-

ными многие десятилетия. Студенты как зна-

чимый фактор общественно-политических 

преобразований проявили себя во второй по-

ловине XIX — начале XX в. в России, затем 

в конце 60-х гг. XX в. во Франции, а XXI в. 

в результате стремительного развития про-

цессов глобализации они показали себя вну-

шительной силой во многих регионах мира, 

в том числе на Ближнем Востоке и в Восточ-

ной Европе. И не всегда участие молодежи 

в политике носило позитивный характер: 

представители подрастающего поколения 

выступали агентами общественно-полити-

ческих изменений под воздействием иных 

внутренних и внешних политических сил. 

Так, попытки использовать студенческий 

фактор активно предпринимались представи-

телями несистемной оппозиции в России  

и Белоруссии в середине 2010-х и начале 

2020-х гг.  

Таким образом, процессы, развивающиеся 

в студенческой среде, часто играют замет-

ную роль в сохранении общественно-по-

литической стабильности, укреплении или, 

напротив, ослаблении национального суве-

ренитета. В этой связи наиболее заинтересо-

ванным субъектом эффективной политиче-

ской социализации студентов должно высту-

пать государство. Как ни странно, до послед-

него времени широко был распространен те-

зис о недопустимости государственного 

вмешательства в процессы политической со-

циализации. В российской науке сложился 

стереотип, что в демократическом обществе 

государство не должно оказывать значимого 

влияния на процессы политической социали-

зации граждан, что это традиция исключи-

тельно тоталитарных государств. Вместе  

с тем практика политического образования  

в зарубежных странах показывает обратное 

[1, с. 216]. 

 

Обзор литературы 

Проблематика, связанная с различными 

теоретическими и практическими аспектами 

политической социализации студенческой 

молодежи, выстраиванием эффективных ме-

ханизмов социализации в высшей школе, 

уже не раз становилась объектом изучения  

в политической науке.  

Так, А. И. Щербинин и Н. Г. Щербинина 

развивали коммуникативно-сетевой подход  

к политической социализации в студенче-

ском городе, рассматривая ее в контексте 

политического образования и политической 

культуры [2—5]. Исследователи Я. Ю. Шаш-

кова, Т. А. Асеева и О. С. Киреева в своих 

работах сделали акцент на изучение цен-

ностных ориентаций студенческой моло-

дежи, изменение пула агентов политиче-

ской социализации и их значимость для мо-

лодежи [1 ; 6 ; 7]. В работах Р. Ю. Зуляр, 

А. И. Ковалевой, Л. Г. Пак описывалась 

классическая организация деятельности по 

политической социализации и воспитанию  

в вузе и рассматривались факторы цифрови-

зации общества, влияющие на процесс поли-

тической социализации [8—11]. В зоне науч-

ного интереса таких авторов, как С. В. Воло-

денков, А. А. Малькевич, Б. Г. Златанов,  

были новые медиа- и социальные сети,  

а также их растущее влияние на политиче-

скую социализацию студенчества [12—14]. 

Исследователи В. В. Бондаренко, М. А. Та-

нина, В. А. Юдина, О. А. Зябликова большое 

внимание уделяли эффективной коммуни-

кации с подрастающим поколением как важ-

ной составляющей процесса политической 

социализации, а также измерению доверия 

обучающихся вузов социализирующим аген-

там и институтам [15]. В исследованиях 

И. М. Ильинского, С. О. Елишева и других 

авторов рассматривались риски, связанные  

с неконтролируемым процессом политиче-

ской социализации студенческой молодежи 

[16 ; 17]. 

Представляется, что актуальность исследо-

ваний различных аспектов политической со-

циализации в высшей школе, ввиду перма-

нентных изменений в общественно-полити-

ческой, культурной, международной, инфор-

мационной, технологической, демографиче-

ской и других сферах, будет только расти.  

 

Результаты исследования 

По данным Российского союза ректоров,  

в 2023 г. численность студенческой молоде-

жи в стране составила более 4,3 млн человек 

[18]. Представляется, что численность сту-

дентов в стране будет и дальше увеличивать-

ся, за четыре года доля респондентов из чис-

ла молодежи 18—24 лет, согласных с утвер-

ждением о высокой роли образования как 

социального лифта, выросла на 7 п. п. и со-

ставила 84 % [19]. Наибольшая доля студен-

ческой молодежи, по данным НИУ «Высшая 

школа экономики», наблюдается в структуре 

населения Москвы и Санкт-Петербурга, Рес-

публики Татарстан, Воронежской, Курской, 

Ленинградской, Московской, Новосибир-
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ской, Орловской, Омской, Томской и Тю-

менской областей [20]. Более половины сту-

денческой молодежи в России — приезжие: 

переезжают в другой регион с целью обуче-

ния в вузе 23 %, продолжают обучение в вузе 

в другом муниципалитете того же региона 

еще 29 % [21]. Современное студенчество 

неоднородно, молодые люди проходят обу-

чение по разным формам (очной, вечерней  

и заочной), представлены несколькими поко-

лениями («беби-бумеры», X, Y, Z) и имеют 

различные ценностные установки [13, с. 29]. 

В период поступления и обучения в вузе 

происходит слом привычных схем социали-

зации, включение в новые сообщества  

и коммуникации, освоение новых ценностей, 

нравственных ориентиров и видов активно-

сти. Так, А. И. Ковалева считает, что «обре-

тение индивидом статуса студента сказыва-

ется на изменении прежней иерархии его ин-

ститутов и агентов социализации, снижении 

роли родительской семьи и прежних групп 

сверстников в его личностном развитии, 

расширении многообразия индивидуальных 

социализационных практик, обновлении 

адаптационных и интериоризационных про-

цессов» [10, с. 38]. 

Характеризуя современное студенчество, 

Л. Г. Пак отмечает, что «студенты цифрового 

общества, с одной стороны, демонстрируют 

окружающему миру такие положительные 

качества, как информированность, всесто-

ронняя креативность, рискогенность, инно-

вационность, многозадачность… коммуни-

кабельность… умение обращаться с техни-

кой и т. д. С другой, под влиянием глобаль-

ного информационного поля, виртуальной 

реальности, рекламы… процесс социали-

зации современных обучающихся вуза да-

леко не всегда характеризуется положи-

тельными влияниями» [11, с. 68]. Данное об-

стоятельство подробно проанализировано  

и А. И. Щербининым, который еще в начале 

2000-х гг. с сожалением отметил, что в вузы 

«приходят выпускники средних учебных за-

ведений, не обладающие даже самыми ми-

нимальными представлениями о граждан-

ственности и правах человека… дефицит 

гражданских (политических) знаний и навы-

ков из современной общеобразовательной 

школы переносится в университеты» [4, 

с. 11]. Он же позднее обратил внимание на 

транзитность, неукорененность приехавших 

в университетский город студентов, их ис-

ключение из локальной и региональной по-

литической практики, отстраненность от по-

литических проблем города, региона, страны, 

а также угрозы, связанные с различными 

„оттенками” неуправляемой политической 

социализации — от радикализма и экстре-

мизма до современного феномена „неграж-

данской культуры”» [1, с. 450]. 

Последние несколько десятилетий в стране 

уделялось недостаточное внимание вопросам 

политической социализации и воспитания 

молодых людей, в том числе в высшей  

школе. В результате, как отмечают многие 

исследователи, «…процесс перестал быть 

целенаправленным и планомерным, управля-

емым и координируемым… воспитание об-

рело характер неконтролируемого сегмента 

социализации с проблемным вектором ее 

траектории. Социализационный процесс 

осуществлялся без определенной ценностно-

нормативной программы, без четких мораль-

но-нравственных установок и оказывался 

более приближенным к новым реалиям соци-

альной жизни, которые удалены от актуаль-

ных стандартов и декларируемых прежде 

моральных кодексов» [10, с. 38]. Процесс 

социализации уже не выглядит как культур-

ное наследование, и даже сама необходи-

мость преемственности ставится под вопрос 

[9, с. 91]. 

Определенный идеологический вакуум  

актуализировал риски негативного влияния 

на российское общество, в первую очередь 

на молодежь, с целью размывания ценност-

ных ориентиров и норм. Профессор МГУ 

С. О. Елишев выделил семь субъектов — ак-

торов процесса манипулятивного воздей-

ствия на современную российскую моло-

дежь. В их числе: отдельные личности; раз-

личные олигархические группы, «мировая 

закулиса», тайные структуры и общества; 

политические партии и движения, иные не-

коммерческие общественные объединения 

или организации; экстремистские и террори-

стические организации; религиозные секты 

и деструктивные культы; средства массовой 

информации и коммуникаций; иностранные 

государства в лице своих спецслужб и свя-

занных с ними структур — международных 

организаций, НКО, СМИ и т. д. [16, с. 4] 

Указанные риски зафиксированы в ряде 

доктринальных документов в сфере нацио-

нальной и информационной безопасности, 

образовательной и молодежной политики, 

межнациональных отношений и др. Как от-

мечал один из основоположников россий-

ских исследований молодежи И. М. Ильин-

ский, «„социальный код” нации… передается 

(или разрушается) не враз, а в ходе длитель-

ной эволюции, от поколения к поколению 
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через посредство воспитания и обучение  

в самом широком смысле этих понятий… 

передается (или разрушается) не только сти-

хийно, но также осознанно, целенаправлен-

но, последовательными усилиями» [17, с. 6].  

Рискогенным ситуациям, а также негатив-

ным, разрушающим целостность сознания 

медиавоздействиям, трансформирующим 

общепризнанные культурные смыслы и коды 

в размытые образы, замещающие собой кри-

тическое мышление обучающихся, должны 

противопоставляться принципиальные изме-

нения ценностно-смысловых основ содержа-

ния технологий качества социализации сту-

дентов [11, с. 69]. 

Система высшего образования по праву яв-

ляется одним из основных современных ин-

ститутов политической социализации и за-

вершает первичный ее этап. Именно в период 

обучения в вузе закладывается более или  

менее стройное понимание устройства мира, 

выстраивается система ценностей и моделей 

поведения, соотнесение себя с теми или 

иными профессиональными и общественно-

политическими сообществами. «Особенно 

глубокие изменения в представлении поли-

тической картины мира происходят у лично-

сти в период получения ею высшего образо-

вания и ближайшие несколько лет после это-

го, когда восприятие социальной жизни по 

инерции осуществляется на основе сформи-

рованных в вузе стереотипов» [8, с. 15]. 

Многие ученые с сожалением констатиру-

ют, что практика управления высшей школой 

последних лет закрепила стереотип о том, 

что главное предназначение университета — 

это только подготовка профессиональных 

кадров. Функция воспитания и социализации 

личности студента подразумевалась, однако 

в законодательные акты, образовательные 

стандарты и другие регулирующие жизнеде-

ятельность вуза документы, как правило, 

включена не была. «Учебно-воспитательный 

процесс российского вуза в основном сори-

ентирован на формирование профессиональ-

ных качеств будущих специалистов и не спо-

собствует в полной мере воспитанию у них 

гражданского долга, гражданской позиции, 

патриотизма в целом. Передача культуры, 

функции формирования мировоззрения  

и продуцирования культурных ценностей… 

является одной из главных задач университе-

та, которая на сегодняшний день практиче-

ски утрачена» [8, с. 25].  

Изменения последних лет во внутренней 

политике страны, обусловленные в том числе 

и обстановкой за ее границами, повлекли из-

менения в законодательстве об образовании. 

В систему образования, в том числе и выс-

шего, вернулся воспитательный компонент. 

В Федеральном законе от 31 июля 2020 г. 

№ 304-ФЗ «О внесении изменений в Феде-

ральный закон „Об образовании в Россий-

ской Федерации” по вопросам воспитания 

обучающихся» было уточнено понятие вос-

питания, закреплена его тесная связь с си-

стемой традиционных российских духовно-

нравственных ценностей. Кроме того, от-

ныне в образовательные программы общего 

и профессионального образования включены 

рабочие программы воспитания и календар-

ные планы воспитательной работы. В законе 

также установлены общие требования к ор-

ганизации воспитания обучающихся, опре-

делены основные субъекты, государственные 

и общественные, отвечающие за это важное 

направление деятельности.  

Несмотря на большое количество научных 

статей, посвященных проблематике полити-

ческой социализации и различным аспектам 

гражданского и патриотического воспитания 

в вузе, сейчас трудно найти издание, более 

или менее полно описывающее этот вопрос. 

Наиболее системно, с поправкой на слабую 

изученность на тот момент фактора сетевого 

общества, классическая организация (струк-

тура) процесса политической социализации в 

вузе описана Р. Ю. Зуляр. Автор указывает 

на то, что в образовательной реальности дей-

ствуют четыре субъекта со своими статуса-

ми, интересами и идеалами, чьи сферы дея-

тельности, потребности и идеалы никогда 

полностью не совпадают: государственная 

бюрократия, вузовская администрация, пре-

подаватели, а также студенты [8 ; 9]. В рабо-

те [9] описан процесс политической социали-

зации студентов в ходе учебного процесса  

и во внеучебное время с позиции заместите-

ля декана факультета по воспитательной ра-

боте. Автор подробно анализирует социали-

зирующую работу кафедр, кураторов учеб-

ных групп, отдельных преподавателей, отме-

чает отличия в требованиях к воспитатель-

ной деятельности в отношении студентов 

различных курсов, с учетом возрастных осо-

бенностей, а также опыта, полученного в ходе 

обучения и отдельной от родителей жизни.  

Соглашаясь в целом с позицией автора, от-

метим, что система воспитания в высшей 

школе описана как система закрытого типа, 

«вещь в себе». Кроме нарастающего влияния 

СМИ и социальных сетей не в полной мере 

отражен потенциал органов самоуправления, 

других студенческих объединений, научных 
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обществ, клубов по интересам, внутренней 

жизни студенческих общежитий, общерос-

сийских молодежных объединений и движе-

ний, а также региональных и местных орга-

нов власти, иных общественно-политических 

субъектов. Возможно, такой подход обу-

словлен спецификой организации воспита-

тельной работы в тех вузах, которые были 

знакомы автору.  

Как было отмечено, одним из основных 

направлений политической социализации 

в вузе является сам учебный процесс, ряд 

исследователей применяет термин «воспиты-

вающее обучение». Так, А И. Ковалева счи-

тает, что «реализация воспитывающего обу-

чения в академической среде студентов, уже 

практически сформировавшихся как лич-

ность, требует особых усилий… предпола-

гает достижение органической взаимосвязи 

профессиональной подготовки, приобрете-

ния обучающимися знаний, умений, навыков 

с их воспитанием, формированием ценност-

ного отношения к окружающей действитель-

ности» [10, с. 41]. 

В процессе «воспитывающего обучения» 

особое место занимают учебные дисциплины 

общественно-политической направленности. 

Один из основоположников исследования 

проблематики политического образования 

в России А. И. Щербинин писал, что «изуче-

ние политических наук ставит своей главной 

целью не профессиональную подготовку… 

а политическую грамотность, то есть умение 

самостоятельно ориентироваться в мире по-

литики и успешно действовать в нем…» [4, 

с. 12]. Он же видел в политической социали-

зации «важную часть политического образо-

вания, которая поддерживает традицию 

(и политическую культуру) в новых поко-

лениях» [4, с. 31]. Следует отметить, что 

в настоящее время определенные положи-

тельные шаги в этом направлении предпри-

нимаются: в вузы вернулся углубленный 

курс российской истории, внедряются прин-

ципиально новые учебные дисциплины и мо-

дули, такие как «Основы российской госу-

дарственности», «Обучение служением» и др. 

Однако никакой, даже самый гениальный 

учебный курс не будет успешен в социали-

зирующем аспекте без заинтересованного  

и ответственного участия преподавателя 

(здесь мы возвращаемся к дискуссии о целе-

сообразности замены очного общения с пе-

дагогом онлайн-форматом обучения). Пре-

подаватель вуза должен быть не только ис-

точником профессиональной информации, 

но и посредником между студентом и куль-

турой, в том числе политической. Как отме-

чает профессор А. И. Ковалева, «огромная 

роль в воспитании студентов принадлежит 

профессиональной культуре вуза как сово-

купности результатов деятельности всего 

вузовского персонала по реализации миссии 

образовательной организации, а также сово-

купности норм и ценностей, составляющих 

основу ее деятельности» [10, с. 42]. Часто 

преподаватель выполняет роль ретранслято-

ра социально-политических представлений, 

формируемых СМИ и социальными сетями, 

не принимая на себя роль наставника, воспи-

тателя, носителя норм и ценностей. Вместе  

с тем, как отмечают исследователи Алтай-

ского государственного университета, «про-

слеживаются четкие маркеры референтных 

лиц [для студенческой молодежи] в осмыс-

лении политического процесса: компетент-

ность, обладание научными знаниями, неан-

гажированность. В таком случае учитель как 

агент политической социализации мог бы 

стать таким признаваемым носителем ин-

формации» [6, с. 62]. 

Важной составляющей процесса политиче-

ской социализации в высшей школе является 

и внеучебная работа со студентами. В ситуа-

ции нарастания цифровизации, когда любая 

информация по любому учебному предмету 

является доступной в любое время суток, 

преподаватель вынужден конкурировать со 

всем массивом информации сети Интернет 

(Википедия, блогеры, видеокурсы по различ-

ным темам, чаты профессиональных сооб-

ществ и др.). В этой ситуации внеучебная 

составляющая может выйти на первый план, 

так как личный опыт обсуждения и прямая 

коммуникация с экспертом являются уни-

кальными и не могут быть заменены ничем. 

Те, «кто имеет опыт обсуждения политиче-

ской проблематики с педагогами, отмечают, 

что „с преподавателями обсуждать намного 

интереснее, потому что они раскрывают  

какие-то позиции, которые не видны глазу 

обычного человека”» [6, с. 62]. 

В последнее время активизированы иссле-

дования роли иных, внешних по отношению 

к вузу, субъектов политической социализа-

ции. Изучается потенциал влияния на поли-

тический процесс органов власти различного 

уровня, общественных и политических объ-

единений, политических партий, студенче-

ских и молодежных НКО, традиционных 

СМИ и новых медиа.  

Исследования социологов Финансового 

университета при Правительстве Российской 

Федерации и политологов Алтайского госу-



Чернышев И. А. Особенности политической социализации в высшей школе в контексте развития сетевого общества  

 55 

дарственного университета [7, с. 362 ; 15, 

с. 197], проведенные независимо друг от дру-

га, включают в число субъектов, пользую-

щихся наибольшим доверием со стороны 

студенческой молодежи, Президента Россий-

ской Федерации, судебные органы, феде-

ральные правоохранительные и силовые 

структуры, региональные органы по делам 

молодежи (им доверяют от 64 до 89 % ре-

спондентов). Однако уровень доверия мест-

ным органам власти, преподавателям, моло-

дежным объединениям и представителям 

конфессий оказался в несколько раз ниже. 

Так, о доверии различным молодежным НКО 

заявило от 7,6 до 13,4 % опрашиваемых, при-

чем наиболее востребованными оказались 

региональные, а не общероссийские обще-

ственные объединения. К причинам, оказы-

вающим влияние на степень доверия, был 

отнесен уровень информированности о дея-

тельности соответствующих институтов 

и класс профессионализма, а также скорость 

обратной связи на запросы и обращения. 

Эффективность и скорость обмена инфор-

мацией, возможность быть участником, а не 

потребителем в процессе коммуникации яв-

ляются значимыми для молодежи факторами 

политической социализации. Исследователи 

в последние годы четко фиксируют приори-

тетную ценность для современных молодых 

людей информации как таковой («цель ком-

муникации — не консенсус мнений, а сам 

факт коммуникации, который приносит удо-

вольствие») и умения работать с ней, приме-

нять современные медиасредства и инфор-

мационно-коммуникационные технологии 

[5, с. 452 ; 11, с. 71]. Также ученые отмечают 

выраженный запрос на создание системы 

двусторонней коммуникации, в том числе 

через прямое общение посредством социаль-

ных сетей, через формат «диалог на равных», 

создание инструментов обратной связи, та-

ких как чат-боты и др. [13, с. 29] 

При этом потребление информации и взаи-

модействие в социальных сетях оказывают 

политически социализирующее воздействие 

[14, с. 91]. Формирование политического ми-

ровоззрения студентов происходит в новых 

ценностных и технологических условиях.  

В научном дискурсе появляется понятие 

цифровой социализации, успешность кото-

рой во многом определяется уровнем цифро-

вой инклюзии [6, с. 58]. Делается справедли-

вый вывод о том, что «сегодня коммуника-

ции преобладают над институтами в совре-

менном процессе политической социализа-

ции… сама сеть становится главным социа-

лизатором… заполняя „пустые ячейки” по-

литического знания, навязывая ценности, 

позицию, призывая к действию» [2, с. 451].  

А. И. Щербинин писал о том, что «центр 

политики смещается от традиционно инсти-

туционального… к сетевому и к тому, что 

сегодня называется „неполитической поли-

тикой”» [3, с. 211]. В понятие «неполитиче-

ская политика» ученый включил такие виды 

политического участия, как волонтерское 

движение, подписание электронных обраще-

ний, участие в НКО, распространение в со-

циальных сетях информации о политике.  

Отсюда логично вытекает вывод о домини-

рующем превосходстве современных медиа-

технологий над средствами нецифровой 

коммуникации по объему воспроизводства  

и трансляции студентам норм, установок  

и смыслов, по степени влияния на формиро-

вание жизненных приоритетов, моральных 

ценностей и моделей поведения, по разнооб-

разию каналов и агентов социализации.  

Несмотря на фиксацию того факта, что но-

вые сетевые агенты политической социали-

зации играют все более доминирующую роль 

в молодежной среде как источники получе-

ния общественно-политической информации, 

исследователи ставят вопрос об уровне дове-

рия как к самой интернет-коммуникации 

(с учетом интуитивно ощущаемого руко-

творного, сконструированного характера ме-

диареальности) [5, с. 452], так и к лицам, ее 

презентующим. С одной стороны, в ситуации 

несформированной картины мира и дефици-

та критического мышления студенческая мо-

лодежь демонстрирует «всеядность» при ин-

формационном потреблении, приоритет от-

дается источникам, не требующим от моло-

дого человека усилий для получения инфор-

мации. С другой стороны, имеет место инту-

итивное недоверие незнакомым, часто ано-

нимным интернет-источникам, стремление 

получить однозначную и правдивую интер-

претацию общественно-политической ин-

формации у лиц, обладающих компетенцией 

и доверием. 

Российские исследователи в области ме-

диапотребления вузовской молодежи под-

тверждают указанные тезисы. Так, основны-

ми источниками информации о политиче-

ских событиях для студенческой молодежи 

являются современные медиа (социальные 

сети, телеграм-каналы, мессенджеры). Из тра-

диционных источников молодежь выделяет 

только друзей, знакомых и родственников. 

Роль традиционных СМИ, политиков и об-

щественных деятелей, считающихся в моло-
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дежной среде ангажированными и продаж-

ными, минимальна. При обсуждении обще-

ственных проблем молодые люди доверяют 

мнению родителей, родственников и друзей, 

а блогерам, традиционным СМИ и полити-

кам молодежь доверяет в два раза меньше.  

При этом значимое влияние на уровень по-

требления общественно-политического ме-

диаконтента и его усвоение оказывает фор-

мат с особыми требованиями к изложению 

информации. Наиболее востребованными 

являются тексты, написанные «простым язы-

ком», сопровождаемые инструментами для 

упрощения восприятия (мемы, видеоролики, 

гипертекстовые ссылки и др.), а также под-

крепленные многочисленными оценками 

пользователей (лайки, ретвиты, репосты, 

комментарии) [6 ; 12]. 

Важной особенностью коммуникации со 

студенческой молодежью является натив-

ность информации, которая позволит моло-

дому человеку самостоятельно сформировать 

ответ и сохранить уверенность в том, что от-

вет является личным решением, а не мнени-

ем человека со стороны [22]. Молодежь ча-

сто плохо воспринимает официальные ис-

точники информации, потому что они напи-

саны «чужим», «сухим», «сложным» языком. 

Содержание этих сообщений апеллирует 

к общему, а не личному. Многие молодые 

люди считают, что тезисы, выдвигаемые 

представителями официальной информации 

про молодежь, к ней не относится и вообще 

ее не касаются. Молодежь говорит по-

другому. И все фразы официальных предста-

вителей берутся откуда-то из прошлого. 

В этой связи наиболее эффективной видится 

коммуникация в формате «равный-равному», 

при котором наиболее значимым агентом 

политической социализации становится сам 

студент, а наиболее важный общественно-

политический медиаконтент распространяет-

ся по горизонтали [22].  

 

Заключение 

Анализ исследования позволил сделать 

следующие выводы. 

Органы государственной власти сегодня 

лучше осознают важность процессов поли-

тической социализации на площадке высшей 

школы, а также риски стихийной социализа-

ции студенческой молодежи.  

Высшая школа по-прежнему остается од-

ним из основных и наиболее эффективных 

агентов политической социализации студен-

ческой молодежи, работа в отношении кото-

рой должна учитывать многочисленные из-

менения, связанные со стремительным раз-

витием сетевого общества и информацион-

ных технологий.  

К особенностям, требующим корректиров-

ки подходов к политической социализации 

в высшей школе, относятся: большая значи-

мость для молодежи информации и умения 

работать с ней, а также с социальными сетя-

ми, обеспечивающими возможность откры-

того двустороннего обмена информацией 

(цель коммуникации — не консенсус мне-

ний, а общение как таковое); различный уро-

вень доверия студенческой молодежи к тем 

или иным агентам политической социализа-

ции, обусловленный информированностью 

о их деятельности, оценкой уровня профес-

сионализма, скоростью реакции на запросы 

и обращения. Немаловажным условием для 

молодежи является неангажированность дру-

гой стороны коммуникации; возможность 

включения в программы и проекты воспита-

тельной направленности субъектов, внешних 

по отношению к высшей школе (органы вла-

сти, НКО, эксперты, лидеры общественного 

мнения и др.), мнение которых является 

наиболее значимым и понятным и которые 

готовы вести диалог в формате «равный-

равному»; наличие определенных требова-

ний к информации общественно-политичес-

кой направленности по форматам подачи 

(нативность), качеству (не только текст, но 

и аудио- и видеоэффекты) и языку, который 

должен быть простым, и апеллировать к лич-

ному, чувствам.  

Новые подходы к работе по политической 

социализации студенчества в современных 

условиях еще только нарабатываются, но, 

как представляется, будут способствовать 

решению задачи по дальнейшему укрепле-

нию уровня национального суверенитета 

России. 
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